


Kora-kozépkor: Az eurdpai kultura kettészakad

Nyugat:

Kereszténység az antik
civilizacio ellen definialodik
Az okori tudomany és
filozofia szellemisége erdsen
visszaszorul

— nem nagyon olvasnak gérogul

— ideologiai okok: lasd mindjart
Az okori miveket nem
masoljak, ezek elvesznek a
nyugat szamara
Az irasbeliség kolostorokhoz
kotodik, és kizardlag vallasi
célokat szolgal

Kelet:

Bizanc kdzponttal tovabb él a
gorog nyelvd kultura

FG irodalmi mifaj:
kommentarok régi mivekhez

Jelent@s irastechnikai ujitasok
(kisbetii/nagybetd, szokozok)

Eléggé izolalt: nem nagyon all
kapcsolatban a nyugati
fejlemeényekkel

Megbrzodnek gorog szovegek
de csak a reneszansz kortol
valnak ismertté nyugaton
(1453: Bizanc eleste)



Szt. Agoston (354-430):

Hit és értelem viszonya 1.

,Ha azt kérdezik t6llink, mit kell hinntink, akkor nem szukséges a
dolgok természetében kutakodnunk, ahogy a gorogok fizikusai
tették, és nem kell megrémulnink, ha a keresztény mit sem tud az elemek
szamarol és erQirdl, vagy az égitestek mozgasarol, rendjérdl és
fogyatkozasairdl, vagy az allatok, novények, kovek, forrasok, folydk, hegyek
fajtairdl és természetérdl, vagy az idérendrdl és tavolsagokrdl, vagy a kozelgd
viharok jeleirdl, vagy ezernyi mas olyan dologrdl, amit a filoz6fusok kitalaltak
(vagy csak hiszik, hogy kitalaltak)... A keresztény szamara elég azt hinni, hogy
minden teremtett dolog, legyen az égi vagy foldi, lathato vagy lathatatlan,
vagyis mindenek oka a Teremt6 josaga, az egyetlen igaz Isten, és hogy Orajta
kivil semmi sem létezik, melynek léte ne 6t6le szarmazna.”

V.0. Vallomdsok (X. konyv): a keresztény kisértései kozt a leger6sebb a filozofia
(kivancsisag), mely nem testi, hanem lelki jellegd

Tehat nem az a helyzet, hogy mas vélaszt kell adni a filozéfiai/tudomanyos
kérdésekre, mint a gorogok, hanem mas kérdéseket kell feltenni
(Csak Isten és az Udvosség kérdése érdekes, nem a vilagi [ét kérdései)



Korai keresztény kozmologiak

Lactantius (~250—~325): Institutiones Divinae

 Milyen abszurdak a ,,poganyok” nézetei:

— Ha a Fold godmboly( lenne, a tuloldalan lepottyannanak az emberek, és az

esO és a ho felfelé esne

* A Biblia alapjan kritizalhatdk a pogany filozofusok

,Es monda Isten: Legyen mennyezet a viz kdzott, a mely elvalassza a vizeket
a vizektdl. Teremté tehat Isten a mennyezetet, és elvalaszta a mennyezet
alatt valé vizeket, a mennyezet felett valé vizekt6l.” (1 Mdzes 1:6-7)

— tehat az égbolt anyaga viz, nem pedig éter (kontra Arisztotelész)

,Az, aki ott tronol a fold pereme f6lott, melynek lakoi csak saskaknak
tlinnek, az eget fatyolként teriti ki, kifesziti, mint lakdsatrat.” (Ezsaids 40:22)
— tehat az égbolt nem gomb alaku

,A nap feljott vala a féldre, mikor Lot Czdarba ére.” (1 Mdzes 19:23)
- tehat a Fold lapos, kilonben nem johetne fel ra a Nap



Kozma (Cosmas Indicopleustes) (6. sz.): ,Keresztény topografia”:
ezeket az elemeket szedi 6ssze, bibliai szoveghelyekkel érvelve

« Afold téglalap, K-Ny irdnyba kétszerese az E-D irénynak
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* Az égbolt félhenger alaku (sator) és mozdulatlan
* Az égitesteket angyalok hordozzak az égen, ill. a f6ld peremén



A kozépkorban azt hitték, hogy a Fold lapos”
Ez egyaltalan nem igaz: bar nem volt ez
lényeges kérdés, azért a legtdobb szerzé INVENTING
ugy gondolta, hogy gomb alaku I q
(Kilonben Kolumbusz sosem mert volna T}EIEI{:I‘HT
elindulni Indidba nyugat felé)
A 19. szazadban a darwinizmus nyoman COLUMBUS
kirobbant vallas-tudomany haboruban ANDMODERN
konstrualtak meg a kozépkori lapos Fold HlS’leANS

mitoszat

Ehhez olyan szerzbket vettek el§, mint
Lactantius és Kozma, akik viszont nem ;
voltak nagy hatassal a kortarsakra ebben, JeffreyBurton Russell
és nézeteiket szinte senki sem osztotta s




A csillagaszati érdekl6dés késdbb élénkul

e 8.sz.: Beda Venerabilis: De temporum ratione (Az id6 szamitasa)

— gomb alaku Fold, Nap hatasa az évszakokra, naptarszamitas, a Husvét
szamitasanak problémaja (computus — a naptarszamitas és kereszténység
keresztmetszete)

e 9. sz.: karoling reneszansz: irasbeliség, oktatas hangsulyosabb

— elemi technikakat kezdenek hasznalni égitest-poziciok szamitasahoz

e 10. sz.: érdekl6dés az arab tudomany irant (mely a gorog
tudomanyt értelmezi és viszi tovabb)
— megismerkednek a matematikai csillagaszat alapjaival
— megjelenik az asztrolabium mint csillagaszati mdszer
— megjelennek az els6 egyszerlibb csillagaszati tablazatok



A hét szabad mUlvészet

A kozépkori oktatas alapjat
képezb tudomanyagak:
e Trivium (az alapok):
— grammatika (latin)
— retorika
— dialektika
e Quadrivium (magasabb szint):
— aritmetika

fit imawido
Smftinch

— geometria

— csillagaszat
— zene/harmonia

— a csillagaszat (legalabbis elméletileg)
az egyik legfontosabb tudomany, tehat érdemes a tanulmanyozasra



Hit és értelem viszonya 2.

Canterbury Szent Anzelm (~1033-1109):

gy hat, Uram, aki a hithez értelmet adsz, add meg nekem — amennyire

helyesnek itéled —, hogy meg is értsem, hogy létezel, amiként hisszlk, és
hogy az vagy, aminek hiszlink.”

— Bér a hit el6rébbvalé és a tudas 6 forrasa, azért az értelem is
jo, ha le tudom vele vezetni azt, amit amugy a hitemmel tudok

(Ontoldgiai istenérv:
* |sten az, aminél nagyobb dolog el nem képzelhetd.

* |sten létezik az értelemben, hiszen ha a fenti kifejezést megértem, akkor a
megfelel6 fogalom megjelenik az elmémben.

* De ha csak az értelmemben |étezne, akkor elképzelhetd lenne egy nala
nagyobb létezd: olyan, ami a valdsagban is létez6 Isten, ami épp azaltal
nagyobb, hogy létezik az értelemben és a valdsagban is.

* Tehat az ellentmondas miatt sziikségszer(, hogy a valdsagban is |étezzék.)



A skolasztika korszaka

13. szazadban létrejonnek az els6 egyetemek

Ezek el6dei olyan forditokdzpontok, ahol f6leg Arisztotelész
(és néhany egyéb dkori szerz6) muveit forditjak arabbdl latinra
Kialakul egy igen mdvelt réteg, amelyik magas szintd
intellektualis kulturat hoz létre

Dialektikus alapok: az egyes kérdéseket vitatjak (rogzitett
koreografiaju vita formajaban)

Itt mar er6sen érdekl6dnek az dkori tudomany irant

— elsBsorban Arisztotelész

— fbleg filozéfia (és ennek teoldgiai vonatkozasai)
— nem nagyon hasznalnak magasabb szint( matematikat

Sok a név és allaspont = ne spdroljunk veltk... ©



Recognized University Recognized # University %+ Recognized = University $
¥ ¥ 120441 Vicenza 1303 Avignon
859el Fes 1208 Palencialuncerain 1] 1303 Rome (Sapienza)
q70~g88[7] Cairo Beginning of 13th ¢ 1 Paris 1308l Perugia
11th c 2 Salempluncertain 17| Beginning of 13th c.[21| Oxford 130802 Coimbra
10888l Bologna Beginning of 13th c.[& Montpellier 13136 Treviso
11882 Modengluncertain 1] 1209254 Cambridge 133204 Cahors (French)
121504 Arezzo 13390 Grenoble
Before 1218/190< Salamanca 13396 Vergnaluncertain 1]
122212 Padua 1343 Pisa
1224171 Naples 1343l<] Prague
FO rd ité' 1228121 Vercelk 1349[<] Florence
kdzpontok 122912 Toulouse 13504 ol
¢ 123502 Orléans 13641 Huesca (Spanish)
124501 Rome (Roman Curia) 13611 TEEE
U 124612 R 136441 Cracow
124507 Piacenzaluncertain 1] 136519 Orange
peks [ e
1254602 Sevilleluncertain 1] |
egyetemek — 1261(%] Northamptonluncertain 1] 13592 Luccal"e=rtan 11 (italian)
1N A 1379 Erfurt
Eu ropd ban End of 13th ¢ [ Valladolid pr— i
12900 Coimbra
13880 Cologne
13000 Lleida
13890 Budapest
1391 Ferrara







A csillagaszat elméleti alapm(ve

Johannes de Sacrobosco (~1195—~1256, Parizs):
De sphaera mundi (A vilag szférajardl) (kb. 1230)

e 1175-ben Cremonai Gerard leforditja arabbdl az Almagesztet

—> ez és néhany arab munka alapjan késziil
* Rovid, kissé elnagyolt 6sszefoglalasa néhany csillagaszati alapismeretnek
* Nincs benne matematika: nem praktikus célokat szolgal

 GOmb alaku égbolt és kdzponti helyl, gomb alaku Fold mellett érvel,
magyarazza a fogyatkozasok okait, stb.

* Vegyllnek benne arisztotelészi és ptolemaioszi elemek

* El6sz6r hasznalja a vilag mint gépezet metaforat: , A vilag gépezete
[machina mundi] kettéoszlik az éteri és az elemi régiokra.”
— ez a 17. szdzadban uralkodd természetfilozéfiai metaforava valik
(,,6ragép-vilag”)

* Angol forditas: http://www.esotericarchives.com/solomon/sphere.htm



http://www.esotericarchives.com/solomon/sphere.htm
http://www.esotericarchives.com/solomon/sphere.htm
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Sacrobosco két tovabbi mdve:

* Algorismus
— az els6 bemutatasa a hindu-arab szamirasnak
— (melynek hasznalata majd csak a 16. sz. korul valik széleskorivé)

 De anni ratione (Az évek szamlalasarol)
— naptarprobléma: a Julian-naptar kb. 10 napos csuszasban van ekkor

e Ugyanis: a Julian-naptar (1. sz. 6ta) 365,25 napos évet hasznal
(négyévente szok6év)

* ez hosszu tavon pontatlan (az év hossza inkabb 365,2425 nap)
* A probléma egyre sulyosabb, a 16. szazadban valik akutta

* Megoldas majd: Gergely-naptar, 1582
(sz6kbév: négyévente, kivéve ha a datum éve oszthatd szazzal (nincs
szokénap), kivéve ha négyszazzal is oszthatod (van sz6kénap))

— Sacrobosco pontositasi otlete: 288 évente egy nap kihagyasa az évbol



A csillagaszat gyakorlati alapmuve

Alfonz-tablazatok (Toledo, 1250-es évek korul)
— 1252-vel inditott efemerisz-tablazatok

— X. Alfonz kasztiliai kiraly szponzoralta
— az alapja: 11. sz-i efemerisz-tablazatok arab szerz6ktél

— meglehet8sen pontos, elég bonyolult matematika alapjan
készil, arab forrasokbal

— a Kopernikusz alapjan készult Porosz-tablazatokig (1551) a
legfontosabb efemerisz-tablazat Europaban

* Megjegyzés: egy csillagaszati elmélet elfogadasat jelentbsen
el6relenditi, ha alapjaul szolgal pontos, a gyakorlatban (pl.
navigacid) hasznalhatd pozicié-tablazatoknak

* A Porosz-tablazatokat majd Kepler Rudolf-tablazatai valtjak (1627)
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Albertus Magnus

1200 el6tt — 1280, Parizsi egyetem (is)
38 kotetnyi (!) iras, kb. mindenrdl

Ertelmezi Arisztotelész életm(ivét a skolasztikanak
— Avrisztotelész valik a legfontosabb alapszerzévé (,,a Filozéfus”)
— szinte minden allitasat igazsagként fogadjak el
(kivéve: a vilag — az anyag természete — 6rokkévalé és mindig is |étezett)
— 0Ossze kell egyeztetni a kereszténységgel, megfeleld interpretaciot adni
— tanitvanya, Aquindi Szent Tamas dolgozza ki a hianyzo részleteket

— 1277-es parizsi elitélé hatarozat: az egyhaz hivatalosan elitéli Arisztotelész
tanainak zomét (219 tételt) és Aquindi Tamas vonatkozé tanitasait

— ebben ellenére az egyetemeken késbbb is Arisztotelész az alapszerzé
Speculum astronomiae (Csillagaszati tikor): asztroldgiai mi

— sokaig az asztronomia és asztroldgia fogalmakat felcserélhetének tekintik

— alegfébb probléma a szabad akarat kérdése - az égitestek nem
determinalnak, hanem csak hajlamositanak, ami akarattal feltlirhato



Aquinoi Szent Tamas:
Hit és értelem viszonya 3.

e 1225-1274
* Az uUn. racionalis teoldgia uttordje

Jlsten létezése, valamint hasonld igazsagok Istenrdl, melyeket
természetes értelemmel belathatunk, nem hittételek, hanem a hittételek
eldcsarnokai; mert a hit el6feltételezi a természetes ismereteket...
Mindamellett ha valaki nem érti meg a bizonyitast, azt semmi nem
gatolhatja abban, hogy hitként fogadjon el olyasvalamit, ami 6nmagaban
alkalmas arra, hogy tudomanyos alapon tudjuk és bizonyitsuk.”

—> Az értelem el8rébb vald a hitnél:

— aki elég képzett filozéfiaban, az képes a hittételeket racionalis
bizonyitasok segitségével is belatni

— aki nem elég képzett, annak ott a puszta hit
— a bibliai leiras mint metafora: a tanulatlanok nyelvén szol



* A ,mennyezetek kozti viz” kérdésérdl (lasd: Lactantius):

,Mivel ez az elmélet j6 okkal hamisnak bizonyithatd, ezért nem vélhetjlk,
hogy ez lenne a Szentiras értelme. Inkabb azt kell gondolnunk, hogy Mdzes a
tudatlanokhoz beszélt, és tekintettel volt gyengeséglikre, ezért csak az
érzékkel kdnnyen felfoghaté dolgokat tarta fel elSttiik. Am még a
legtudatlanabb is felfogja érzékeivel, hogy a fold és a viz testi jellegd, de az,
hogy a levegé testi, mar nem mindenkinek nyilvanvald. igy tehat Mdzes nyiltan
beszél a vizrél és a foldrél, de nem emliti nyiltan a leveg6t, hogy a tudatlanok
el6tt ne fedjen fel semmit, ami meghaladna az értelmiket.”

* Krisztus mennybemenetelérdl:

,Ugy tlnik, Krisztus szamdara nem volt vald, hogy a Mennybe emelkedjen. Mert
a Filozéfus azt mondja, hogy ami a tokéletesség allapotaban van, az mozgas
nélkili. De Krisztus a tokéletesség allapotaban volt... igy tehat mozgas nélkiil
kellett lennie. De az emelkedés mozgas...

Tovabba, a Mennyek felett nincs hely, ahogy azt az Egboltrdl bizonyitja.
Am minden testnek helyet kell elfoglalnia. igy Krisztus teste nem
emelkedhetett a Mennyek folé...

Tovabba, két test nem foglalhatja el ugyanazt a helyet... Mivel helyrél
helyre mozogni csak ugy lehet, ha athaladunk a kdzbulsé helyeken is, ugy
latszik, Krisztus nem emelkedhetett a Mennyek folé, hacsak azok [= a kristaly-
szférak] meg nem nyiltak, ami lehetetlen.”



Tamas (is) hirdeti az un. instrumentalista poziciot:

,A csillagaszok altal elképzelt feltételezések
nem szikségszerlen igazak. Bar e feltételezések
segitségével, ugy tlnik, képesek vagyunk
megorizni a jelenségeket, mégsem kell azt
allitanunk, hogy igazak, mert lehetséges, hogy

a csillagok altalunk megfigyelt mozgasa mas
modszerrel is leirhatd, amely médszer egyel6re
ismeretlen el6ttink.”

2 Vgaa

* Acsillagaszati modellek (,,hipotézis”) nem ugy irjak le a dolgokat,
ahogy azok vannak, hanem csak ,megérzik a jelensegeket”
« A17.sz. elejéig ez az egyhaz altal elfogadott allaspont, lasd majd:

— Andreas Osiander el6szava Kopernikusz mivéhez
— GQalilei perei és az abban hozott itéletek



A létezés nagy lanca

__-- Természetfolotti lenyek
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+ Copper, etc. { « Femns ||| « "Worm-eating” Birds (robin, etc.)
+ Geological Primate: Marble ||| + Weeds \ + "Seed-eating” Birds (sparrow, etc.)
« Marble \ . Moss ‘\ « Piscine Primate: Whale
: 1
« Granite \ « Fungus « Aguatic Mammals
« Sandstone “‘ lf\ ‘\‘ « Sharks
« Limestone, efc. (g \ s Fish of various sizes and attributes
« Minute Particles (gravel, sand, soil, etc.) \
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A létezés nagy lanca
(Makrobiosz ,,aranylanca”):

* 0Osszekapcsolddott egy arisztotelianus kozmologiai
rendszerrel: ahogy egyre magasabbra emelkediink,
egyre tokéletesebb létezbkkel talalkozunk

e (Lasd: Dante utazasa a Fold kozepén talalhatd
pokol bugyraitdl felfelé az egek felé)

 [gy a Fold-kdzpontu vilagkép nemcsak csillagaszati
kérdés, hanem 0Osszefligg a vilag erkodlcsi rendjével

e (Kicsit kontra-intuitiv: a pokol kézepe keriil a vilag ~ @llocsillagok  kerubok

Els6 Mozgatd szerafok

kozéppontjaba, és Isten a vilag peremére szorul, Szaturnusz trénusok
hiszen a fel/lent ellentétpar a kifelé/befelé Jupiter uralmak
ellentétet jelenti Arisztotelésznél) Mars T
. Kesobb,a Iete.zels ne,a,g,y ,I,allwca szolga.lt. alla!olul az elsé Nap —
tudomanyos igény( élélény-klasszifikaciokhoz , edel el
(pl. Linné, 18. s2.) Vénusz ejedelemsége
Merkur arkangyalok

Hold angyalok



Az oxfordiak

Robert Grosseteste (1175-1253)

hangsulyozza a kisérleteket

indukcio és dedukcid (altaldnositas
és levezetés) kett6s modszere

fizikai magyarazatok: szinek,
nehézkedés, égitestek keletkezése
kikristalyosodassal

Mdvek (témai):

bevezetd mi a csillagaszatba

a fény természetérdl

az arapalyral

matematika szerepe a tudomanyban
a szivarvanyrol

Roger Bacon (1214-1292)

* Grosseteste tanitvanya

* akisérletezést szembeallitja a
tekintélyen alapulo tudassal
- empirizmus)

e Optikai munka (pl. nagyito)
e alulidn-naptar kritikaja
» az égitestek helyérdl és méretérdl




Jean Buridan

 ~1300-1358, Parizsi egyetem

Impetus-elmélet kimunkaloja

Alapprobléma: a hajitas problémaja

Arisztotelész: egy targy addig mozog
(a természete ellenére), amig mozgatjak

Kérdés: az elhajitott test miért nem zuhan
le azonnal, miutan elengedtik?

arisztotelianus valasz: antiperisztaszisz-
elmélet:

— mozgo test mogott vakuum keletkezne
— de a vakuum nem lehetséges

— ezért oda azonnal bearamlik a kozeg

— és ez lokodi el6re a testet egy ideig

Buridan kritikaja ez ellen:

Ha a bedaramlé kozeg tolna a
testeket, akkor a tompa tovi
darda messzebbre repllne,
mint a hegyes tov(, hiszen
jobban tudja tolni a levegb

Ha a bearamlo kozeg tolna a
testeket, akkor a vizen sikl6
csonak fara mogott kellene
érezni a viz er6s nyomasat

Ha a bearamlo kozeg tolna a
testeket, és ha a forgd mozgas
is mozgas, akkor a porg6
malomkd esetét (miért porog
tovabb a porgetés megsz(inése
utan) nem tudnank magyarazni,
hiszen mindig ugyanakkora
teret foglal el, és nincs hova
bearamolnia a levegbnek



Buridan valasza a hajitas problémajara az impetus fogalma:

,2Amikor egy mozgatd mozgasba hoz egy testet, akkor egy bizonyos impetus-t
helyez bele, vagyis egy bizonyos erét, mely lehetbveé teszi a test szamara, hogy
arra mozogjon, amerre a mozgato elinditotta, legyen ez felfelé, lefelé, oldalra,
vagy korbe. A belehelyezett impetus aranyos a sebességgel. Emiatt mozog
tovabb a k&, miutan elhajitdja abbahagyta a mozgatast. Am a levegé ellenallasa
(valamint a k6 nehézkedése) miatt, amely az impetus altal okozott mozgassal
ellentétes iranyba akarja mozgatni a kdvet, az utobbi folyamatosan gyengul...”

aranyos a sebességgel és a targy anyaganak mennyiségével

ezzel magyarazza az égitestek mozgasat:
— Isten a teremtéskor impetus-t helyezett a szférakba

— mivel ott fent nincs kozegellenallas, s6t a szférak mindig ugyanazt a helyet
toltik ki (mint a malomkerék), és a szférak nem emelkednek vagy
sullyednek (nem lassit a nehézkedés), ezért a kezdeti impetus megmarad

— (igy nincs szukség egy folyamatosan beavatkozé Mozdulatlan Mozgatora)

(Galilei majd felvaltva hasznalja az impulzust és az impetus-t)



Az agyulovedék palyaja:
* azabrazolas az impetus-elmélet
alapjan készilt

* amint elfogy az impetus, a lovedék
egyszerden lezuhan

!1,,),)\

Alagut-gondolatkisérlet:

Ha furnank egy alagutat a Fold kp-jan
at, és beleejtenénk egy targyat, akkor
az a kp-ig gyorsulna (impetust gydijt),
majd onnantdl lassulva (impetust
veszit) éppen a felszinig emelkedne

Oszcillacios mozgas elsé dinamikus
modellje

Ez lesz az ingamozgas Galilei-féle
magyarazatanak alapja

Robert Hooke is felveti a problémat
Newtonnak, a valasz ugyanaz
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* egyenletes mennyiségek: nem valtozik az intenzitas
» egyenletesen egyenetlen mennyiségek: egyenletesen né vagy csokken
* egyenetlenil egyenetlen: minden egyéb mddon torténd valtozas

— motivalja késbébb a fizikai fliggvény fogalmanak kialakulasat (17. sz.)



Oresme asztrologia-kritikaja:

nem azon az alapon, hogy az égitestek ne lennének hatdssal rank (mert
ekkoriban mindenki azt gondolja, hogy vannak), hanem:

egyrészt a tul direkt befolyas ellentmond a szabad akarat doktrinajanak
masrészt:
— az egyes mozgasok aranyai irracionalisak (ez az év/nap aranyra is all)
— ezért az egyuttallasok sosem pontosan ugyanolyanok

— igy ahogy a bolygdpalyak sem tudhatok tokéletes pontossaggal, a jové
sem josolhatd el6re kell6 pontossaggal

Oresme érvei a Fold forgasanak lehetségessége mellett:

kinematikailag ekvivalens a forgd Fold és a forgd égbolt hipotézise
dinamikailag is ekvivalensek

igy nem lehet megcafolni a Fold forgasat sem a tapasztalatra hivatkozva,
sem észérvekre hivatkozva

a Biblia vonatkozé szoveghelyei pedig metaforikusan fogalmaznak

akinek van ideje, érdemes végigolvasni az érvelést magyar forditasban:
http://hps.elte.hu/~kutrovatz/oresme.htm



http://hps.elte.hu/~kutrovatz/oresme.htm

A skolasztika vége és 6roksége

* Az aranykor ,vége”: 1346-53: a Fekete Halal

— Eurdpa lakossaganak harmadat-felét elpusztitja a pestisjarvany

» Am az egyetemeken az arisztotelidnus tanok maradnak
uralkodo szerepben a Tudomanyos Forradalomig, st tovabb...



