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A 20 . Szazad Vege re ta n u IsaQOk Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m A 19. szazadtol megné az igeny a tudomanyos (megbizhatd) és nem
tudomanyos (megbizhatatlan) tudas elkulonitésére.

m A 20. szazadban ez, az un. ,demarkacios kritérium” kereséseként a
tudomanyfilozoéfia egyik kozponti kérdéseéve valik

m A 20. szazad utols6 harmadara kiderul, hogy sikertelenek az
egyeértelmikent feltintetett filozofiai elhatarolasi probalkozasok

e az ,altudomany” nem egységes kategoriaja, éppugy ahogy a ,tudomany”
is sokféle, nem meghatarozhato a célok, médszerek, elktelezédések,
hagyomanyok és forrasok vagy akar az intézmeényes keretek sokszinsége miatt

m A tudomany hatarai nem elore megallapitottak vagy eldontottek,
hanem vitak, tarsadalmi konfliktusok réven konstrualédnak.

e Nézzuk meg most azokat a vitakat, amelyek a tudomany hatarait
jellemzik és alakitjak!

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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m Nem zarhato ki eleve, hogy egy kutatasi program hasznot
fog hozni — miert nem hagyja érvenyesulni?

m Mert érdeke fiz6dik hozza:

e ha az adott terulet er6forrasokat akar elhoditani a tudos diszciplingjatol

e ha az adott tertlet er6forrasai elhddithatok a sajat diszciplina javara

m Eréforrasok:
e szaktekintely, ‘kognitiv autoritas’: ki a szakerto
e allasok, pozicidk, intézmenyes hatalom
e anyagi tamogatas, materialis el6nyok

m /Nem kell rosszindulatot feltételezni: egy orvos 8szintén hiheti, hogy a
kuruzslassal kevesbé hatékonyan lehet gyogyitani, igy ellenzi annak

tamogatasat — de e hite alapjan fel fogja hasznalni er6forrasait/

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m A demarkacio nem pusztan elmeéleti kerdés:
Tet: kinek hiszunk, ki kap tamogatast, allast...

m Tudosoknak, nem tudosoknak erdeke, hogy a hatarok
nekik tetszO modon legyenek kijelolve

m Hatarmunkalatok [boundary work]: a tudomany
felruhazasa bizonyos jellemzb6kkel annak érdekeében,
hogy szocialisan lehataroljuk a tudomanyt a nem-
tudomanyrdl (Thomas Gieryn)

e Cél: szakmai autondmia védelme vagy hatokor kiterjesztése
e Eszkoz: valamilyen retorika

e Célkozonség: szélesebb tarsadalom, dontéshozok

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Tyndall (1820-93): tudomanynépszerusites Angliaban —
eldadasok a tudomanyrol

m Kettos fenyegetés a tudomannyal szemben:

e Vallas: Darwin utan a feszultség feléled

— Pl.;: vita az ima hatasarol: mig szokas nemzeti gondok megoldasahoz a
hivok imajanak segitsegét kerni, T. szemében ez a tudomany fejlédését
gatlé babona
— javaslata: imadkozzanak egy korhazert tartosan, és nézzék meg a
hatasat a halalozasi adatokra

— Pl.,: oktatas: az egyhaz hatarozza meg a tananyagot, igy a fizikai
tudomanyokat nem engedik az egyetemre
— hangoztatja: a természeti jelenségekhez nem lehet koze vallasos
kerdéseknek

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Technoldgia (mérnokseég): tul nagy a sikere az ipari forradalomban

e nem vilagos, mi koszonhet6 a tudomanynak:

,,Az angol mérnokség egyik legfigyelemreméeltobb sajatossaga az, hogy legfobb
eredményeit nem természetfilozofusok vagy matematikusok értek el, hanem

tobbnyire 6nmagukat képzo egyszerli emberek™
(Samuel Smiles, 1874)

S6t: a tudomany hatraltato lehet:

,,A mély gondolkodasnak nincs helye a vasutak és gozhajok, nyomdak és
fonogépek vilagaban”

(William Sewell)

lgy a tdmogatast nem a tudomany érdemli meg

Raadasul vitas kérdésben a tudosnak egyre kisebb a szava a mérnokkel
szemben

2015.02.05.
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1. A tudomany gyakorlati haszonnal bir:

e a technoldgiai fejlodest eldsegiti, a nemzet materialis
feltételeit javitja:
,,a tudomany profétai, papjai €s kirdlyai olyan tudast kinalnak,
melyet a vilag ‘hasznos tudasnak’ nevez, mialtal felfedezéseit
dicsOn alkalmazza™

e A vallas érzelmi kérdésekben nyujt tamaszt:
,,Kepes a koltészet €s erzelmek teriletén belso teljességgel €s
meltosaggal felruhdzni az embert”

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

2. A tudomany empirikus, nem metafizikai

e A természet tényeit kisérletezes altal figyeli meg

e A vallas tanai lathatatlan, spiritualis erokon mulnak, nem
pedig igazolason
,,Vajon nem az-¢ a helyzet, hogy mig a tudomany emberének
legfobb 06rome, ha bizonyithatja elmélet €s tény harmonid;at,
addig vallas embere abban leli €lvezetét, hogy imadkozhat,
mindenféle bizonyitast megeldzden, és az ebbe az iranyba tett
erdfeszitések pusztan megzavarjak bekéjet?”

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

3. A tudomany szkeptikus, a vallas
dogmatikus

e A tudomany nem tisztel mas tekintélyt, csak a természet
tenyeit:
A siker elsd feltétele: tiirelmes 1parkodas, becsiiletes
fogekonysag, ¢s hajlanddsag arra, hogy elvessiink minden
elOzetes felteveést, barmily kedves 1s, ha ellentmond az
1gazsagnak”™

e A vallas vakon ragaszkodik idejétmult otletekhez es
kitalaloik tiszteletehez:
,,A vallasi gondolkodas vezetdi altal elkovetett legsulyosabb hiba
az, ha olyan elképzeléseket erdltetnek a korukra, melyek 1deje
lejart, és korabban mar elérkeztek termeészetes véglikhoz”

Kutatasmodszertan
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4. A tudomany objektiv, a vallas szubjektiv

e A tudomany érzelem-, érdek- és elbitélet-mentes

e Avallas erzelmes és elGiteletektol terhes
,,Ha a vallas tiizét kell felizzitani a Ielekben, hadd legyen
minden szerep a szenvedélyeké... Am a természeti tényekre
valo hivatkozas mit sem ¢ér, ha szenvedélyek veszik kortil: a
legkomolyabb szubjektiv igazsag egy szinten talalhato6 a
legsulyosabb objektiv tévedessel”
,,Amikor az érzelmek objektiv alruhaba bijynak, ¢s az
1dealisztikus €s poétikus fogalmakat a tenyek €s pozitiv tudas
birodalmaba csempészik — ez ellen visel hadat a tudomany™

Kutatasmodszertan
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1. A tudomany a technikai fejlddés forrasa és feltétele,
de maga nem haszonelv({
,,Mielott a gyakorlati emberek megjelentek a szinen,
felfedezték az erdt és torveényeit; a jelensegek teljes
uralmat sikertilt elérni, mielott alkalmaztak volna a
telegraf megépitescre: olyan emberek tettek ezt, kiknek
faradozasat egyedul a kutatas 1zgalma, a természeti
1gazsag felfedezésének orome koronazta”
,,Vajon elso vizsgalataikban 0sztonozte Oket a hasznossag
kiszamitasa? Egyikiiket sem!”

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

A tudomany modszeresen kiserletezik, a technika
proba-szerencse alapon halad

,,Mostandig nem volt oly alapos €és tudomanyos
beszamolo, mely segithette volna a serfozdek munkajat. ..
Ez 1daig a serf0z0 mestersége €s gyakorlata a meérnokere
hasonlitott, mert mindkettd empirikus megfigyelésen
alapul. Vagyis a tények megfigyelésen, azon elvektol
fuggetlenil, melyek megmagyarazzak oket €s szellemi
uralmat adnak folottiik. A serf6z0 a siker feltételeinek

hosszas tapasztalatabol tanult, nem pedig azok
okaibol...”

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

A tudomany teoretikus — a technika praktikus, mert
nem keresi a lathatatlan erOket eés okokat

,,A fizika tudomanyanak egyik legfontosabb feladata.. .,
hogy képesse tesz benntinket arra, hogy a termeszet
erzekelhetd folyamatainak segitségevel megragadhassuk
az erze¢kelhetetlent”

,,A tudomany a lathato vilagot egy lathatatlan vilag
szimbolumava teszi. Nem magyarazhatjuk a tapasztalat
targyait anélkiil, hogy segitségiil hivjuk azokat a
dolgokat, melyek a tapasztalat latbmezején kiviil esnek™

Kutatasmodszertan
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A tudomany tobb, mint haszonelvu gyakorlat, igy
nem kell az alkalmazasokra hivatkoznia, hogy
igazolja magat

,,Mi Homérosz Ilidszanak gyakorlati értéke? Onok
mosolyognak, €s talan azt gondoljak, hogy az Ilidsznak
elegendd, hogy kulturalis ¢rtéke legyen. Ez a Iényeg.
Azok, akik gyakorlati hasznot kérnek szamon a
tudomanyon, elfelejtik vagy nem tudnak rdla, hogy ennek
szintén Oriasi kulturalis €rteke van: hogy e csodalatos
univerzum ismerete mar onmagaban megtéril, €s nincs
sziiksege gyakorlati alkalmazasra ahhoz, hogy érdemeit
1gazolja”

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m A tudomany egymassal ellentétes jegyeket kap:
e empirikus (<> vallas), teoretikus (<> technika)
e haszonelvl (« vallas), oncélu (« technika)
e |athatot keresi (<> v), €s a lathatatlant (<> 1)

e koltészet-ellenes (<> v), de homeéroszi (<> t)

m Ha ezek ismerteto jegyek, akkor tokéletesen
Inkonzisztens vallalkozas

m De persze a hatarok kulonbozo iranyokba hatnak: a
vallast tamadja (tudomany kiterjesztése), a technika ellen
vedekezik (tudomany megtartasa)

m A hatarmunkalatok retorikal eszkozok

Kutatasmodszertan
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m18. sz. vége: Franz Joseph Gall:

e az agy az elme szerve

e az agy kulonbozo szervekbdl all, melyekhez kulonbozo6
mentalis kepességek tartoznak
(pl. harciassag, joindulat, tisztelet, idoérzek, szamerzek,
zeneeérzek, humor)

e egy ilyen szerv mérete aranyos a mentalis kepesseg
er0ssegevel

e az ember jelleme megallapithatd a koponya alakja, a
,2dudorok” alapjan

e ez szuleteskor nagyjabadl elddl

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Vita a frenologlarol Edlnburgh banuw zzzzzzzzzzzz

m 1803, Edinburgh Review:

,,sulyos tévedések ¢s tulzo abszurditasok keveréke”
,,valosagos tudatlansag, valodi képmutatas”™
,,szemét, alavalo csiricsaré bovli”

® Anatomusok tamadjak mint tudomanytalant

m 1820-1g legitim tudomany marad, mtveloi1 tiszteletnek
orvendenek (Johann Spurzheim, George Combe)

m Sokaig kérdeses a statusza: vitatott, hogy teljesen téves-e, vagy
‘van benne valamr1’

m Jelképes vég: 1836-ban nem Combe kapja meg a logika
tanszeket, hanem William Hamilton (korabbi tamogatobol lett

ellenzd)

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Combe szerint

e mivel a vallasossag az egyik agyi szerv funkcigja,
tudomanyosan vizsgalhato:
,,a frenologia kezében van minden tudas kulcsa, €s filozofiai
alapot nyujt a kereszténység 1gaz vizsgalatahoz”

e ugyanez a politikara

e ezekben a kerdésekben lehet tudomanyosan donteni

m Az anatdmusok szerint ezzel kilep a tudomany
teruleterdl (bekes egyuttéles a vallassal)

Kutatasmodszertan
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m Comte szerint a tapasztalat mindenek felett, a
kvantitativ, elméleti pontossag csak masodlagos:
‘kozelité tudomany’

m Az anatomusok szerint ez nem tudomanyos:

e Nem elegge tisztazott. Pontosan hany szerv van? Miért pont
annyi? Miért nincs szervunk, amelyik a lovak szereteteért
felel6s?

e Nincsen kalibralva. Pontosan mekkora egy nagy szerv vagy
egy kicsi? Hogyan merhetd a tulajdonsag mennyiségileg?

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Anatomusok szerint a szakertOk mind egyetértenek
abban, hogy a frenologia hulyeség, tehat hulyeseg

m Combe szerint a szakertok
e clfogultak: vedik a sajat teruletuket s tudasukat

e konzervativak: minden nagyobb elméleti ujitas (Galilei,
Newton...) a szakertok tiltakozasaba utkozott

m igy Combe szerint a laikus emberek gy6zédjenek meg a
frenoldgia igazsagarol sajat tapasztalatuk alapjan

m Az anatomusok szerint a laikusok nem elég kifinomultan
gondolkodnak a kérdes eldonteséhez

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m A frenologia nem tudomanyellenes, hanem tudomanyos
retorikat alkalmaz:

e redukcionista (vallas tudomanyosan magyarazhato)
e empirikus (a tapasztalat minden felett)

e antidogmatikus (a szakertok tiltakozasa nem érv)

m Anatomusok érdekeltek abban, hogy kiuzzek:
e teruleteket, allasokat, tamogatast hoditana el
e .nyilt tudomany” eszméje fenyegeti a szakertoket

e a vallas elleni tamadas az egesz tudomany elleni elsopro
visszatamadast idézhet el0

Kutatasmodszertan
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m Hatarmunkalatok nemcsak a tudomany kulso hatarainal:
ket tudomanyos (intézmeényesult) diszciplina is kerulhet
érdekellentétbe

m Filozofia és pszichologia, 19/20. sz. forduloja, Németo.:
ugyanazt a teruletet (az emberi megismerest) kulonboz6
eszkozokkel magyaraz

m Kiseérleti V: Uj tud.ag, a ® (és a humantudomanyok)
kerdéseit veti fel, de a term.tud.ok modszereivel keresi a
valaszt (meéresek, laborkisérletek)!

— hol a helye a tudomanyok (nemrégiben ujrarajzolt)

térképén?

Kutatasmodszertan
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A filozéfia elpszichologiasodasa i

m Eredmeény: a kisérleti pszichologusokat filozofuskent

alkalmazzak
(1873: 1, 1892: 3, 1900: 6, 1913: 10 professzor kb. 40-bdl)

m A Y-usok kulturalis (és tarsadalmi) autoritast probalnak
szeretni a O felett:

® . Vegylk ¢szre, hogy korunk kis szamu onall6 filozofiai kutatasa
foként a pszichologia teriiletére tartozik.” (\Wundt)

e U.4: a tudomanyok szervezesét a © helyett a ¥ vegzi

e ,Talan csak a pszicholdgia nyujthat gyogyirt arra a hanyatlasra,
amely 1dordl 1dore megszakitja a kultira folyamatos
elérehaladésat.” (Brentano)

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

® ,.a mi tudomanyunk [a @] érdekeit sulyosan karositja az, hogy egyik
filozofia tanszéket a masik utan kinaljak a pszichofizikusoknak [...]
elsoosztalyu filozofus-statuszok birtokloi lealacsonyitjak a tudomanyt
egy olyan kozonség szemében, amely képtelen maga it€lni a

kérdésben” (Dilthey)

® . mar azzal majdnem kiérdemelte valaki a filozofiai professzoratust,
ha megtanulta, hogyan kell modszeresen nyomkodni az elektromos

gombokat” (Windelband)

m 1913: peticio 107 filozofus alairasaval: ne adjanak tobb
filozofiai allast pszichologusnak Németorszagban, Ausztriaban
€s Svajcban

m (1930: pszichologusok peticidja: fuggetlen allasokat a

filozéfusoktdl!)

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Pozitivizmus: egységes modszertani alapok a tud.oknak

B <> a szellemtudomanyok képviseldi szerint ezek modszereiben
elternek a term.tudomanyoktol:

Szellemtud. Term.tud.

e .idiographikus”: e .,nomothetikus™
egyedi korulmenyekre és egyetemes torvéenyek
esemenyekre koncentrald ala rendel6

e .megertd” e ,magyarazo”

m A kulonbség tehat nem a targyban van (mert akkor ® és ¥
egybeesne), hanem a modszerben

m A vita a ket kultura” elvalasztas egyik modern bazisa

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Pszichologistak: mivel a gondolkodas tudomanya a V¥, az
egesz @, es benne a logika, redukalhato Y-ra

m <> Frege és Husserl: a logika biztosabb és altalanosabb, mint
a ¥, ezert nem vezethet0 vissza ra (sét, forditva?)

m A pszichologizmus egyfajta naturalizmus: a megismerés
alapkeérdéseire tudomanyos valasz adhato

m A 20. sz-i ® zome (pl. Frege és Husserl nyoman)
antinaturalista: a legalapvetobb kérdések megelozik a
tudomanyt, es csak ® segitségevel vizsgalhatok

m A ®/Y vita nemcsak intézmenyes hatarokat érintett,
hanem tartalmi dontéseket motivalt: szakmai érdekek
és valaszok osszefonddasal

Kutatasmodszertan
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m Vitasorozat, 1990-es evek, fokent USA, majd egyeb
angol nyelvteruletek

m Felek:
e tuddsok, tudomanyfilozéfusok, a tudomany ,védelmezoi”

e posztmodern, relativista tudomanyelemzdk, szociologusok,
filloz6fusok

m [ét: vajon tudomanyellenesek-e a relativista,
,posztmodern” tudomanyelemzések”? Alaassak-e a
tudomany allitasait és presztizset?

Kutatasmodszertan
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1. Nincs olyan dolog, hogy a Tudomanyos Modszer

2. A modern tudomany naprol napra él, sokkal inkabb hasonlit tozsdei
spekulaciora, mint a természeti igazsag kereséseére

3. A szokasos, fizikai eértelemben nem tulajdonithatunk fuggetlen létezést se a
jelenségeknek, se a megfigyeldnek

4. A fizikai fogalmi alapjai az emberi elme szabad alkotasai

5. A tuddésok nem talalnak rendet a természetben, hanem ok teszik bele
6. A modern fizika a hit bels6 mikodésén alapul

7.  Atuddoskozosseg toleralja a megalapozatlan torténeteket

8. Hogy mi szamit elfogadhatd tudomanyos magyarazatnak, annak mindig vannak
tarsadalmi meghatarozoi és funkcioi

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

1. Peter Medawar (immonologus), James Conant (vegyész), Lewis Wolpert
(bioldégus), Richard Lewontin (genetikus)

2. Erwin Chargaff (biokémikus)

3. Niels Bohr (fizikus)

4. Albert Einstein (©)

5. Jacob Bronowski (matematikus)
6. Brian Petlley (fizikus)

7. Richard Lewontin (genetikus)

8. Richard Lewontin (genetikus), Steven Rose (neurobiolégus) és Leon Kamin
(pszichologus)

O Nem névtelen kis tudosok, hanem nagyagyuk. A kortarsak sokan részt vettek
a tud.hab-ban a szociologusok ellen...

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Persze mas tudosok mast mondanak: valtozatos

m De: nem az szamit, mit mondunk, hanem ki mondja
— ,magamat kigunyolom, ha kell, de hogy mas mondja...”

m Feltéve, hogy nem az a helyzet, hogy egyik tudos téved, a masiknak
Igaza van: nincs a tudomanynak ,lenyege”, amit néhany allitasban ki
lehet fejezni

m Egyébként nem az a tudos feladata, hogy a tudomanyrol beszéljen,

hanem a tudomanyos munka

Lakatos: ,a legtobb tudods alig tud tobbet a tudomanyrdé/, mint a halak a
hidrodinamikarol”
De: a tud.szociologusnak éppen ez a feladata

m Tudomanyrol ,kivulrél” beszélni nem tudomanyellenes

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Elemei érdekunk, hogy megértsuk a tudomanyt
e a mai civilizacio egyik lényeges eleme

e ezért vizsgalja a science studies (tudomany-
tanulmanyok)

m Ehhez azonban nem mitoszok, sikertorténetek
kellenek, hanem targyilagos leiras

m Cél: olyan kepet nyujtani, amely segit a tudomany
tarsadalmi funkcioinak megértéseben, s segitséget
nyujthat a tudomannyal kapcsolatos dontesek

meghozatalaban — akar a politikaban, akar a
mindennapi életben

Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m Altalaban azért hogy valamilyen képet sugalljon: érdeke, hogy
fenntartsa az altalanos pozitiv megitélést (érintett, nem partatlan
megfigyeld)

e A masik oldalon a szociologusoknak is érdeke legitimalni sajat
tevekenyseguket

m A tudomanyhaboruban hatarmunkalatok folynak: ,tudomanyellenes”,
Jrracionalis”, ,értelmetlen”: retorikai eszkozok

e A sci.stud. altal empirikusan szerzett tudast a tudomanyrol gyakran allitjak be
tudomanyellenesnek - és okoljak a tarsadalmi bizalom megrendulésében és a
tudomany anyagi tamogatasanak csokkentésében — hangyabdl elefant?

e A sci.stud. mivel6i magukat (tarsadalom)tudésoknak tartva a
tudomany indokolatlan ,mitologizalasat” tartjak tudomanytalannak

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m A tudomany hatarai, médszerei nem kdbe vésett igazsagok, hanem kulturalis
fejlédésink termékei

e Még ha a vitak soran gyakran a szembenallo felek mind azt allitjak, hogy allaspontjuk
csak a kdbe vesett igazsag ismertetése

m A tarsadalmi dimenzio feltarasa nem jelenti azt, hogy a tudomany
rossz/megbizhatatlan/szubjektiv lenne

e Jelenleg ez a legfejlettebb tarsadalmi intézményunk, amely f6 céljanak a megbizhato
tudas megszerzeését tartja

m A tudomany (és a kutatas) modszerei valtoznak

e A modszerrdl tartdé évszazados vita soran uj allaspontok merultek fel, amelyek
elterjedtek és amelyek mai vilagképlnk szerves részei (pl. statisztikus szemlélet)

m Koronként valtozik az, hogy mi szamit megbizhato tudasnak, mi tudomany és mi
nem, mi a ,helyes” modszer

e De ez nem kritika, hanem tény és nem ad okot félelemre, amig a tudomany 6 célja a
tudas megszerzése

2015.02.05. Kutatasmodszertan
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Filozoéfiai és Tudomanytorténet Tanszék

m A hagyomanyos tudomany normai Merton szerint
e univerzalizmus: nem a tudas forras szamit, hanem az érvényesség — az igazolas a valodi kérdés
e kommunalizmus: nem titkoldzik, barki ellendrizheti az allitasokat, ,nyilt lapokkal” jatszik

e érdekmentesség: nem azért mondja, mert az neki j6, hanem az j6 neki, ha ugy mondja, ahogy az
van

e szervezett szkepticizmus: csak akkor fogadjuk el, ha mar senki nem tud meggy6zben kételkedni
benne

m Az utobbi evtizedekben azonban a tudomanyt egyre inkabb profitorientalt cégek
tamogatjak -> Ez az un ,posztakadémikus” tudomany (John Ziman) PLACE

e magantulajdonon alapulé [proprietary],
e lokalis [locall,

e autoriter [authoritarian],

e megbizott [commissioned]

e szakertoi [expert]

m A kutatasi célok meghatarozasaban a tarsadalmi-gazdasagi hatalmak birnak a
“teeifobb autoritassal. Kutatésmodszertan




