Tudomanyszocioldgia és a
demarkacié-probléma
(hianya?)
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Mi a tudomany (amit le akarunk hatarolni)?

» Tudomanyfilozofiai hagyomany:
allitasok logikai rendszere
— absztrakt tudas
» Tudomanytorténeti hagyomany:
szovegek halmaza, melyeket irnak, olvasnak
— papiron nyelvileg régzitett ismeretek
» Szocioldgia:
tarsas cselekvési formak, szabalyok,
konvencidk, viselkedési normak
— a térsadalom egy intézményes rendszere

I. A tudomany mint intézményrendszer

* A tudos mint szakma: tarsadalmilag elismert és
tamogatott tevékenység (17. sz. el6tt nem)

» Tuddsok viszonyrendszere szabalyozott:

— vertikalis szervez&dés: hierarchia, hatalmi
struktura

— horizontalis szervezddés: szaktertletek,
diszciplinaris munkamegosztas

* Funkcid: tudastermelés

—hasznos tudas: a technikai fejl6dés feltétele, a
jolét forrasa

—tiszta tudas: a tarsadalom vilagrél alkotott
ismereteinek kitlintetett forrasa

+  Eszkozok:
1. Materidlis feltételek
— intézmények (kutatointézet, egyetem, stb.)

— anyagi juttatas (fizetési rendszer, kutatasi
pénzek, palyazatok, jutalmazasok, stb.)

— technikai, egyéb materidlis er6forrasok
2. Szimbolikus struktura
— rangok, fokozatok, cimek rendszere

— kommunikacios protokoll (kutatasi
beszamolok, folydiratok, biralati formak,
konferenciak, stb. )

— értékek, viselkedési normak, idealok

Il. A modern tudomany kialakulasa

Robert K. Merton, 1938: ,Tudomany, technoldgia
és tarsadalom a 17. szazadi Angliaban”

a puritan elveket vall6 protestans etika tette
lehetévé a modern tudomanyra jellemzé
szemléletmdd elterjedését

LIsten nagyobb dics6ségére”: megismerjik az
Alkotast, bepillantas a Teremt6 szandékaiba
(racionalizmus)

,az Ember javara”: a természet hatalmunkba

allitasa a vilag rendeltetésszer(i hasznélata
(empirizmus)

A mobdszer:

» A fentieket alatamaszt6 idézetek a tudomanyos
forradalom nagy alakjaitol

« Statisztikai vizsgalatok: a tudomanyos

intézmények és a vallasi felekezetek kapcsolata

— protestansok gyakrabban adtak fejiket tudomanyos
palyara, mint mas felekezetek képvisel6i

— angol Kiralyi Tarsasag vezetéi és tagjai tobbségében
protestansok voltak (szemben a tagabb kdrnyezettel)

— 18. szazadi oktatas gyakran kétédik protestans
intézményekhez (féleg a természettudomanyos)

— Németorszagban hasonlé szerep a pietizmus esetén

— Még a Francia Tud. Akad. is kedvez a protestansoknak




+ Gazdasagi-technoldgiai igények

+ Kereskedelem: hajozas
— csillagaszat — navigacio
— ingamozgas — pontos id6mérés
— hidrosztatika — hajoépités
+ Banyaszat
— hidrosztatika — vizmentesités
— aerosztatika — szell6zés
+ Agyazas
— hajitas kézegben — I6vedékek palyaja
— gazok 6sszenyomasa — lovedék kirdpitése
— fémek rugalmassaga — agyuk felépitése
— robbané anyagok tulajdonsagai...
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Egy hasonlé munka

Borisz Hesszen, 1931: ,Newton Principiajanak
tarsadalmi és gazdasagi gyokerei”

ipari, hadaszati és informacios technologiak
szerepe a tudomanyos forradalom idészakaban
A kora-modern tudomany 6sszes sikeres elmélete
ilyen gyakorlati kérdésekben gydkerezik
marxista keret: az anyagi lét termelési modjai
szabjak meg a tarsadalmi élet szocialis, politikai
és intellektualis folyamatainak feltételeit (,a lét
hatarozza meg a tudatot”)

(Hol a tudomény és tarsadalom hatara???)

lll. A tudomany normarendszere

» Robert K. Merton, a ,tudomanyszocioldgia atyja”

— univerzalimus: az allitasok ellenérzése
személytelen, nem fligg az allitas eredetétd|
(tarsadalmi, faji, nemzeti hovatartozas sem szamit)

— kommunalizmus: szellemi tulajdon a kdz6sségeé
(a tudas barkinek hozzaférhetd, nem titkos)

— érdekmentesség: az allitas megitélése nem
fugghet érdekektdl, elitéletektél

— szervezett szkepticizmus: mindent kritikusan kell
vizsgalni, nem lehet dogmakhoz ragaszkodni

Ezek nem a tudés erkdlcsi jellemvonasai:
sokszor Utkdznek a tuddsok érdekeivel, s6t
egymassal

Hanem az intézményes feltételekbe kddolt
szabalyzo értékek: az intézményrendszer
szervezddését ezek iranyitjak

j6 tudomany akkor lehetséges, ha ezek
biztositottak

(Ellenpélda: naci Németorszag, Szovjetunio)
Vagyis a tudomanyt az tlinteti ki, hogy az ezen
normak kifejezte éthosz jellemzi

IV. A scientometria

» Merton, Zuckermann, Ben-David, Solla Price, stb.

* A tudomany intézményrendszerének ,mérhets”
Osszefliggéseit kell vizsgalni: statisztikai
elemzések

* (Klasszikus tudomanyszociol6gia megkétése:
ezzel nem a tudomanyos elméletek tartalmanak
tarsadalmi fuggését vizsgaljuk, vagyis azt, hogyan
hat(na) a tarsadalom arra, amit tudunk, hanem
csak azt, hogy miképpen szervezddik a tudomany
mint intézményrendszer)

Publikaciés szokasok

TABLE 1

Ralms of Rejecting Manuscripts for Publication in
Scientific and Humanistic Journals, 1967

Mean
rejection No. of

rate (%) journals
History 90 3
l.ulquqe and literature 86 ]
Philosophy 85 5
Political science 4 2
Sociology . X 78 14 -
Psycholn;ly {excluding experimental and
physiological) 70 7
Beonomnu 69 4
Experimental and physiological psychology 51 2
Mathematics and statistics 50 5
Anthropology 43 2
Chemistry 31 5
Geography 30 2
Biological sciences 9 12
Physics 24 12
2
1

Geology 7
Linguistics 20
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Egyenlétlen eloszlasok

a tuddsok korulbelil 10%-a irja a megjelend
cikkek mintegy 90%-at (kdnnyebben elfogadjak
azokat + 6k tobbet is irnak)

kb. 30 000 tudomanyos folyéiratabol ('60-as
évek) 170-re iranyul az 6sszes érdeklédés fele
atlagban minden cikket csupan egyszer idéznek
a késdbbiekben, azonban a megjelend cikkek
90%-ara sosem hivatkoznak a kés6bbiekben
Maté-effektus (Merton): ,Mert akinek van, annak
még tobb adatik, akinek pedig nincsen, attol
még az is elvétetik, amije van.” (25: 29)

Publikaciés szokasokhoz még: Price-index

« adott teruleten/folyodiratban mekkora az 6t évnél

nem régebbi munkakra valo6 hivatkozas aranya

Fizika: 60-70% ... Filozéfia: 20% korul

* A ,keményebb” tudomanyok joval ,korhlibbek”:
az irodalmi hagyomany alig nyulik vissza

» Tanulsag: magasabb foku professzionalizacio,

szakmai konszenzus: nem kell a régi dolgokrol

vitatkozni, azt mindenki hallgatdlagosan

elfogadja vagy elveti

Vajon itt merevebbek a szakma hatarai? (De

v.6.: kdnnyebben fogadnak el cikkeket...)
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A tudésok kor szerinti megoszlasa

A AL SCENTIFIC PERSORNEL
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Vajon miért fiatal szakma a tudomany? Mindjart kiderdl...

TABLE 4 _ i
Mean Age a1 Election to National Academy of Sciences According to

Organizational Affliation of Scientists, 1863-1967
_.--_Am"m' T Meas age .T.ium )

Major universities N 4489 3
‘Government. s 141
Other universities and colleges LK b
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fintes 1] n
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No information 3
Toeal 1413
Scuncy: Tockerman, Sr-nw Efire, chapir 6
TABLE § . N
Mean Age at Election to National Academy of Sciences, 1863-1967
b e
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196067 07 E
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Az anyagi tamogatas iranya

us Japan W. Germany France UK

Defence 63.7 168 244 493 648
Health 15.2 11.2 15.3 7.5 39
Advancement of

knowledge 3.0 41 14.2 15.0 129
Energy and

nfrastructure 4.2 M4 30.9 160 10.1
Agriculture 2.7 5.4 29 4.3 4.5
Industrial growth 3 122 124 79 a8

Scdemce Indicators 1982 (ST 1982, p. 199 and OECD 1982, p. 207)
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Wha pays for R.8.0

Whe does the R.&.0

V. A tudomany fejlédése

Derek de Solla Price, 1963: ,Kis tudomany —
Nagy tudomany”

A tudomany mérete (tudoésok, folyoiratok, cikkek,
intézmények stb. szama) az elmult 300 évben
exponencialisan ndvekedett. Rata: kb. 15 évente
megduplézédik

A tudomany ,jelen idejl”: barmely pillanatban
tekintve, az 6sszes addigi tudds fele az elmult
15 évben dolgozott (vagyis egy tudds kortarsa
lehet az 6sszes addigi tudds kb. 90%-anak)

(v.0. Price-index, koreloszlas, stb.)

» Egy terilet fejlédését egy id6 utan lehetetlen
kovetni — széttagolddas, diszciplinarizalédas
— a tudoméany nem egységesedik, hanem
mindig Ujabb részterlletekre esik szét

Az 3sszlakosséag is exponerncialisan né, de csak

kb. fele ilyen Utemben — egyre nagyobb a

tuddésok aranya a tarsadalomban

— A tudomany finanszirozasa egyre nagyobb problémat
jelent, egyre tobb pénzt emészt fel

— 60-as évek: a nemzeti 0ssztermék 2-3%-a — a
tudomany kezd terhet jelenteni az allamnak

— a ndvekedési gorbe ,beveri a fejét”: elébb-utébb
mindenki tudéssa valna — éppen most (60-as évek)
érte el a lehet6ségének hatarait

Lehetséges kilatasok

Poszt-akadémikus tudomany (John Ziman)
Az allami tAmogatas szerepe csdkken, egyre
nagyobb aranyban az ipari-technoldgiai
finanszirozas valik uralkodéva

Az alapkutatasok (révidtavon haszontalan) hattérbe
szorulnak az alkalmazott kutatasok javara

Atalakul a tudomany tarsadalmi funkciéja: nem
fékent tiszta tudast termel, hanem hasznosithato
ismereteket varunk téle

Atalakul az intézményrendszer: nem annyira
akadémiakhoz és egyetemekhez koétédik, mint
inkabb ipari kdzpontokhoz (,bértudomany”)

* A poszt-akadémikus tudomanyt mar nem a
mertoni éthosz jellemzi:
— a tudas nem ,univerzalis”, az el6allitas lokalis
koérulményei meghatarozoak
— tudomany gylimdlcse nem ,publikus” (titkositott
eredmények, szellemi szabadalom)

— a kutatas kodzvetlen érdekeket szolgal (adott
problémakra adott valasz kell, adott id6 alatt)

— a szigoru ellendrzési szokasok alabbhagynak (nincs
idd, gyorsan kell eredmény, lasd elhamarkodott
gyogyszerkészitmények)

* (Ha at kell értelmezniink, mit értiink ,tudomany”
alatt, a demarkacio kérdését is ujra fel kell vetni)
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VI. Ujabb szociolégiai megkozelitések

* Az eddigiek tanulsaga: ha hatart akarunk vonni a
tudomany koré, akkor a tudomany/tarsadalom
hatarvonal biztosan nem fog miikodni: a
tudomany a tarsadalmi cselekvés egyik formaja

» Azok a tudomanyfilozéfiai és —torténeti
megkozelitések, amelyek a tudomanyt mentesnek
akartak latni a ,tarsadalmi” hatasoktdl, eleve
elhibézottak

Uj teriilet igénye: egyszerre veszi figyelembe a
harom szakma belatasait

LScience Studies”

» A szocioldgiai vizsgalat nemcsak az intézményes

formakra szoritkozik, hanem a tartalmi
kérdéseket is érinti

— tudasszocioldgia: a tarsadalmi tényez6k
hatékonyak a tudas formalasaban
Ugyanakkor a tudomany sokszin( vallalkozas,
nemcsak tudast/szévegeket jelent, hanem
konkrét tevékenységi formakat, tarsas
cselekvést, amely mindig adott tarsadalmi
kérnyezetben értelmezhetd

Az ezekbdl szarmazé tanulsagokat a késdébbi
orakon vesszuk figyelembe

Irodalom 1. Klasszikus tudomanyszociologia

» Robert K. Merton: Tarsadalomelmélet és tarsadalmi
struktura. Budapest: Osiris, 2002.
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University Press, 1973

+ Derek de Solla Price: Kis tudomany — Nagy tudomany.
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London: KINGA, 1931.
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of Science. New York: The Free Press, 1962.
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Dynamic Steady State. Cambridge: Cambridge University
Press, 1994.
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