Evolucioelmeélet
és intelligens
tervezettség

Dr. John Moore a Haladas a Tu-
domanyban einevezési amerikal
szervezet éves Ulésén beszétt.
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Kijelentette, hogy az az elmelet,
hogy az ember am@babol es ten-
geri nyalkabol fejlodott ki, egy
_nehezen hihetd vallas”, de nem
Judomany”.
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Az alabbiak a Californiai Egyete-
men Davis-ben térténtek

Kivancsi vagyok, alé tudja-e tamasztani valamilyen
bazonyltekkal a véleményét!

Hallé! Olvastad ezt a cikket az djsagban?...
* Kaptal mér evollcids agymosast?”
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’:2. Lm “M —_;, Hallgasd csak m:t mond a riporter: ,Mar négy éve

\ vagyok ezen az egyetemen, miért van az, hogy még

sohasem volt alkalmam hallani ezeket a bizonyité-
igen... ez az els6 alkalom, hogy az evolucuorol eg_y Hallgasd meg, ahogy Mr. Gish bemutatia a terem-

kokat. Felhivom minden egyetemi hallgato figyel-

mét, hogy hallgassa meg a kérdés masik oldalat.
doktori fokozattal rendelkez0 tuddsnak ilyen vele- §  tes.evoliici6 vita masik oldalét ma este az egyetem
menyerdl hallok. - L eldadétermében.” y

Ne engedd, hogy agymosast végezzenek rajtad!




( Menjonkel, | { Azt hiszem ez j6 étlet. En- Allapodjunk meg, hogy taldl- )
és hallgassuk gem mar valéban Gssze- kozunk az eldaddteremnél
meq! Biztosan zavartak_az__evoldcioval ma este, es meglatjuk, vajon
“érdekes lesz. kapcsolatban. ~van-e vaiamityen megalapo-

2ot bizonyiték, ami az el6-
ado allitasait alatdmasztja.

J/

-/

Nagyon 0rilok, hogy 6n fog be-
szélni ma, dr. Gish.

Kink azt tanitottak, hogy az
alacsonyabbrendi  életbdl
fejlodtink ki, az pedig az
élettelen anyagbdl. Csak-
hogy ennek semmi értelme
sincs.

Remélem, hogy tisztessé-
ges létszamu hallgatésagunk
lesz. Sohasem lehet tudni,
hogy milyen az érdeklddés.
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Indokolatlan és nem kivanatos az, hogy a tudos
tanarok megtagadjak a teremtést, mint az 6sszes
dolog eredetének lehetséges magyarazatat. A hall-
gatékba beleneveltek egy bizonyos felfogast, anel-
kiif, hogy a bizonyitékokat teljesen fettarnak nekik.
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Ez a helyzet gy orvosolhatd,
hogy alaposan megvizsgal-
juk mind a teremtést, mind
az evoluciot.

\

Elészor vizsgaliuk meg
mindketté allitasait.
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A kreacionistak hiszik, hogy
Az evolucionistak azt allitjak, hogy minden élet ] az elet és a létink egy Te-
fokozatosan egyetlen sejtbd! fejlodott ki, amely remtd cselekedete éltal joit % %
pedig az élettelen anyagbol képzoddtt létre. o
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Az evolucionistaknak arra a bizonyitékra van szlkséguk allitasaik megalapoza-
sahoz, hogy a kovilletek fokozatos, lépésril-lepésre tortend fejlodést mutatnak
az alacsonyabb allati élettél az egyre bonyolultabb formak iranyaba.

| II TSP A teremtés alatdmasztasahoz pe-

o | ' 3 dig arra a bizonyitékra van szik-
&“" X ség, hogy a bonyolult életfor-
a “-‘\\\\\ ..;J mék maradvanyai hirtelen jelen-
' nek meg, olyan leletek nélkul,

Ezt a kdviletekben talalhatd sok amelyek bonyolultabb éllények
atmeneti forma jelenléte igazol- alacsonyabb rendiiekbdl i6riénd
hatna. kifejlédéseét bizonyitanak. |

.
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Most vizsgaliuk meg a valo- DEVON A tbbmilliard megtalalt kovilet
sagos kovileteket. mind a magasabbrendi életfor-
j / mahoz rendeiheto. .

A legkorabbi maradvanyok a kambriu- SZILUR
mi kbzet rétegben talalhatok.
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[ ... anélkiil, hogy barmi bizonyiték lenne ezeknek

a bonyolult forméaknak az egyszertibb formakbol

Az evolucionistak szerint 1,5 milliard évet igényelt 1
torténd kifeilodésére voina, hogy ezek az allatok kifejlodjenek. *
T i . T j

. 1.5 MILLIARD EV, HIANYZO LELETEK

Egyetlen
sejt

-

Az igen Gsszetett allatok mik- )
lidrdjai... trilobitak, brachiopo-
dak, koraliok, férgek, medU-
zék stb. mind hirtelen jelennek
meg az alacsonyabb eéletfor-
makbd! torténd fokozatos fej-

l6désre utald jel nélkul.
- J

(" Eqyetien tbbsetii maradvinyt

sem talaltak a vilagon egyetlen
kOzetben sem, amely feltehe-
toen dregebb, mint a kambriumi

g kdzetekben. )
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Hadd idézzem evolucionista tu-
dosok néhany megjegyzését.
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Maga Charles Darwin tette fel 3
kérdést: ,Mivel ezen elmélet
szerint megszéamlalhatatian at-
meneti formanak kellene létez-
nie, miért van az, hogy nem
talaljuk ezeket megfeleld meny-
nyiségben a foldkéregbe be-
agyazva? Az Gsszes él6 és lé-
tezd fajok kozott az ossze-
kotd kapcsok szamanak elkép-
zelhetetlenil nagynak kellene
lennie.”

George Gaylord Simpson, a
Harvard Egyetem professzora
kijelentette: ,A szakadékok az
ismert rendek, osztalyok és
fajok koztt szisztemetikusak
és majdnem mindig nagyok.”

E. J. H. Corner a Cambridgei
Egyetem professzora kijelentet-
te: ,En még mindig azt gondo-
lom, nem elfoguitség, hogy
a novények dslénytani marad-
vanyai a kilénleges terem-
tés mellett szoInak.”

Nincs bizonyiték egyetlen faj
mas fajba torténd atalakula-
sarol sem. Amint késdbb R.
Goldschmidt a  Kaliforniai
Egyetem professzora kijelen-
tette, j0 észben tartani, hogy
soha senkinek nem sikerdilt
még egyetlen Uj fajt sem pro-
dukalnia apré valtozasok fel-
halmozasa ltal.
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A Reader’s Digest 1973 augusztusi szamaban azon-
ban egy riport beszamolt két fantasztikus telfedezes-
r6l, amely nemrég Afrikaban tortént. Ezek a felfedezeé-
sek megraztak az antropoldgus vilagot, mivel tamad-
jak az ember szdrmazésaval kapcsolatos hosszU ide-
je dédelgetett elméleteket. Az egyik egy emberi kopo-
nya lelet volt, amelyet az evolucionistak 2,8 millio
évesnek tartanak.

A legtdbb tankonyv azt 4llitia, hogy az elsd csak ko-
rilbelil 1 millid évvel ezeltt fejlodott ki. Megis, a
talalt csontokrot azt mondjak, hogy sokkal inkabb a
mai emberéhez hasonloak, mint feltételezett eloem-
ber dsiinknek, a Pithecanthropusnak (javai majom-
ember) a csontjai. Ezek a feltételezett dsok nyil-
vanvaléan nem lehetnek az ember valodi Osei, mi-

vel ki hallott olyan szildkrdl, akik fiatalabbak, mint
qgyermekeik.

A mésodik lelet fejlett emberek csontvaza volt, akikrol
azt tartjak, hogy 100 ezer éwvel ezelitt éltek. Mar
ismerték a banyéaszatot, képesek voitak feljiegyzése-
ket késziteni, szamoini, és bonyolult eszkdzoket tej-
lesztettek ki. Csakhogy az evolucionistak szerint ez a
fejlett ember feltehetden csak 65 ezer évvel kesobb
jelent meg a szinen.

Személyesen hallottam beszéini Richard Leakey-t, a
2 8 millid éves ember felfedez6jét San Diegoban. Ezt
a két felfedezést kommentélva Mr. Leakey ezt aliitot-
ta: ,Amit felfedeztiink, egyszeriien eltorol mindent,
amit nekiink az emberi evollcidrdl tanitottak, és sem-
mi sincs, amit a helyébe ajénlani tudnek.”
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(Az els6 probléma az, hogy még az olyan vi-
szonylag egyszer(i kémiai vegylleteknex, mint

sebessege messze meghalad}a a kepzodes: se
bességet. Szamottevé mennyiség egyaltalan
nem kepzbdhetett.

pI az ammosavaknak az UV feny vagy elektro
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Egy mésik legydzhetetlen akadaly, hogy ezeknek az aminosavaknak
pontos sorrendben elrendezetteknek kell lennitk, gy, mint a betlknek
egy mondatban. Csupan a kémia és a fizika trvényei nem tudjak ezt

megtenni.

Annak a valdsziniisége, hogy egy, 50 aminosavat tartalmazo protein
képzddjon véletlendl 1/10% lenne, vagy az egyszerl ember nyelven:
100 000 000 000 000 000 000 000 0G0 000 0G0
000 000 000 00C 000 000 000 000 000 000 000

. az egyhez.

Még a legegyszerlibb sejt is tobb
ezer kulénbdzo fajta proteint

ninden aque au'nu

liardot, raadasul az dsszes DNS-
t, RNS-t és mas nagyon Osszetett
molekulat tartaimaz, sok bonyo-
lult szerkezettel egyiitt, hihetetie-
nil bonyolult rendszerbe ren-
dezve. -

Egy DNS molekula magas foxon
szervezett szerkezete.




(8)

(A meglepd pontossag és egyenletesség, amellyel Y Hiszem, amit Isten mond & Bibliaban, hogy a ter- |
az Umverzum forog — mint egy h:batlan s toke meszet es a teremtett wlag maga fedl fel, hogy van
|.. letes gép - lathal [ Joe i . Rom _ minden te an_{
Féldink Nap korilli ut;at ]ellem2| Hogy aFolda tervezo és minden torvenynel van torvenyhozo
Nap kordli Utjat megtegye, 365 napot, 5 orat 43 ,Kezdetben teremtette Isten az egeket és a foldet”
percet, 48 masodpercet vesz igénybe. Es ebben (1Méz 1,1): még mindig ez a legkorszer(ibb meg-
a keringésben a Fold csak igen kis mertékben allapitas a vilagmindenség és az Gsszes benne

lévé dolog keletkezésérdl.

valtozik. Senki mas, csak egy végtelen ISTEN
tud ilyen hibatlan, folyamatos tokéletességet el-
érni.




A vita torténete diohéjban

19. sz. elOtt: a teremtéselméletnek nincs szamottevo rivalisa
Darwin nyoman: mit kellene az iskolakban tanitani?

1925, Daytoni majomper:

— Scopes (majdnem) $100 birsagot fizet, mert azt tanitja, hogy az ember
az allattol szarmazik

— tobb allamban torvényi korlatozasokat vezetnek be az evol. tanitasara
1968: eltorlik ezeket a torvényeket (legfels6bb birdsag)

1973, Tennessee: tankonyvek egyenld figyelmet szenteljenek
az evoluciénak és a kreacionizmusnak

1975: A fenti kisérleteket alkotmanyellenesnek tekintik, mert
az egyhaz és allam elvalasztasanak megsértését lattak benne



A dolgok jelenlegi allasa

* 90-es évektdl kreacionizmus helyett Intelligens Tervezettség
— nem vallasnak, hanem alternativ tudomanyos elméletnek allitjak be
— sok tudds, értelmiségi propagalja (bar kevés koztiik a biolégus)
— sajat kutatointézet(ek)
e 2005: Dover-Kitzmiller per
— szul6k beperelik az iskolat, hogy nem szan figyelmet az IT-re
— birdi itélet: az IT nem tudomanyos elmélet, hanem vallas
* Egyéb probalkozasok
— 2004: Szerbidban par napra betiltjdk az evolucié oktatasat (Ljiljana Colic)

— Magyarorszag: IT mozgalmak, pl. ERTEM, ezek néha peticiét nydjtanak
be

— (egyes iskoldkban azért elég mostohdn bannak az evol. tanitasaval...)



Megjegyzések a képregény érveihez

(1) A két elmélet egyenranguként van posztulalva

ez nem igaz sem torténetileg (1asd korabban)
sem intézményesen (a tudéskozosség konszenzuson van)

sem a tudomanyban bet6ltott szerep tekintetében (az EE-re rengeteg
tovabbi terilet, diszciplina, kutatas stb. épiil)

sem bonyolultsagat és kidolgozottsagat tekintve
sem a célok tekintetében (az egyik kutatni akar, a masik vilagképet adni)
sem a modszertanban: az egyik konstruktiv, a masik csak kritikai

(2) Konstruktiv dilemma, donté megfigyelés mitosza

|asd az egyenrangusag kérdését
az EE empirikus bizonyitékai nem merulnek ki az 6slénytani leletekben



(3)-(4) ,,God of the Gaps” érv: kell Isten, mert nem latunk
folytonos atmenetet

mészvazas élélények elbtt er6sen kérdés, mirél maradna fenn lelet

nem igaz, hogy egyszerre latunk megjelenni minden életformat
(eml6sok, madarak, hiill6k stb. nincsenek a kambriumi leletek kozt)

az sem igaz, hogy annyira egyszerre jelentek meg ezek (lathaté a
fejlodés)

a modern EE szerint nem is folytonosan az atmenetek: pontozott
egyensuly elmélet (S.). Gould, 1970-es évek)

minden véges adatsor tartalmaz hianyokat, tehat az elmélet eleve
bizonyithatatlan olyan részletességgel, ahogy elvarjak

a bizonyiték hianya # a hiany bizonyitéka

(5) Kiragadott idézetek

az idézett szerz6k nem értenének egyet az idéz6vel
torz kép: a tudomanyon belul nincs ilyen allaspont



(6) Téves leletek
— PI. a Piltdown-i ember

(7) ValoszinUliségi érvek
— Komplexitas melletti érvek: irreducibilis komplexitas (Behe - egérfogd)
— Specialis komplexitas (Dembski): ha kisebb az esélye, mint 1:10%°, hogy
valami megtorténjen, akkor tervezett
— statisztikai vitak, a matematikusok nem fogadjak el ezeket az érveket

(8) Antropikus elv
— Ha kicsit masképp alakul, akkor mi nem joéttlink volna létre, de nagyon
kicsi volt az esélye, hogy pont igy alakuljon, tehat az egész azzal a céllal
tortént, hogy mi létrejojjlink
— (Hattér: Orasmester-analdgia (W. Paley, 18. sz.): Képzeljiik el, hogy a
sivatagban talalunk egy orat. Mi a valdszinlibb: hogy ez véletlenul
alakult ki, vagy hogy valaki |étrehozta valamilyen céllal?)



(Aquinoi Szent Tamas, 13. sz.)

5. Céliranyossag. Tapasztalati tény, hogy a vilagban egyes
értelem nélkili természeti lények célszerlen mikodnek.
Azonban az értelem nélkuli Iények csak akkor iranyulnak célra,
ha 6ket egy értelmes lény a célra iranyitja, ahogy a nyilvessz6t
iranyitja az, aki nyilaz. Létezik tehat olyan értelmes lény, aki
minden természeti lényt célra iranyit. Ezt nevezzik Istennek.

(Forras: Summa Theologica, az ,,0t Ut” kéziil az utolsd)



